Urzad Miasta Szczecin

Biuro Dialogu Obywatelskiego
b ) pl. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin
tel. +4891 42 45 105, fax +4891 4245 099

bd@um.szczecin.pl

Szczecin, 7.10.2021 r.

PROTOKOL Z XXI POSIEDZENIA ZESPOLU OPINIUJACEGO (7 PAZDZIERNIKA 2021 r.)

Data posiedzenia: 7.10.2021 r.

Poczatek posiedzenia: 7.10 godz.16:00. Posiedzenie zostato przeniesione na godzine
16:15 z uwagi na barak kworum.

Zakonczenie posiedzenia: 7.10 godz. 17:35

Prowadzacy posiedzenie: Magdalena Btaszczyk, Dyrektor Biura Dialogu Obywatelskiego

Forma posiedzenia: zdalna (za posrednictwem aplikacji Zoom); transmisja obrad w czasie
rzeczywistym na stronie BIP www.konsultuj.szczecin.pl za posrednictwem serwisu YouTube.

W posiedzeniu uczestniczyli czionkowie Zespotu Opiniujgcego: 6 oséb (w trakcie
sprawdzania kworum). Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu. Podczas posiedzenia
liczba cztonkdéw obecnych zmieniata sie.

Pozostali uczestnicy posiedzenia: pracownik Biura Dialogu Obywatelskiego Wiktoria Zacha,
przedstawicielka Wydziatu Architektury i Budownictwa Mariola Frackowiak-Mosiezny,
przedstawicielka Zaktadu Ustug Komunalnych Agnieszka Tymbarska, przedstawiciel
Zarzadu Budynkéw i Lokali Komunalnych Tomasz Sroka, Miejski Konserwator Zabytkow
Michat Debowski

Agenda

1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie kworum.

2. Zatwierdzenie porzgdku obrad oraz rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmian do porzadku
obrad.

3. Zatwierdzenie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Pytania mieszkancow.

5. Rozpatrzenie przez Zespdt Opiniujgcy nastepujgcych projektow SBO 2022,

zweryfikowanych w Urzedzie Miasta Szczecin:

Wynik
L.p. [ Nr projektu Tytut projektu weryfikacji w Uwagi
Urzedzie



http://www.konsultuj.szczecin.pl/

Negatywna

Wybieg dla pséw w parku gen ocena

1. CE/0006 Wiadystawa Andersa w Zweryﬂkoyvany Ogro d_mka
Szczecinie negatywnie miejskiego,

BMKZ oraz
ZUK

Rynek dla Podjuch wraz z ,

2. ZKPZ/0013 przestrzenig kulturalno- Zweryflkoyvany Negatywn:.i

. negatywnie ocena ZBILK

rekreacyjng

3. | oeM/0023 Pitna woda dla Szczecina Zweryfikowany Negatywna

negatywnie ocena ZWiK

Budowa Dwaoch, Zielonych,
TraV\./las:[ych, E_kologlcznych Zweryfikowany

4. ZK/0008 parkingéw w ciagu ul. ozvivwnie
Zawadzkiego 121-135 oraz z pozyty
tytu sklepu Netto.
Zagospodarowanie skweru przy .

5. | NB/0004 ul. Dembowskiego wraz z Z(‘;"Zeryf'kr?i‘ga”y
budowg miejsc parkingowych pozytyw
Estetyczny i bezpieczny cigg .

6. CE/0004 pieszo-jezdny przy ul. Z(\;vze;tyflkrc])ivej/any
Rayskiego 2-3-4 pozytyw

7 OGPKB/0007 SpOJne.trasy rowerowe dla . Zweryflko.wany
Szczecina. Goplana - Giebokie. | pozytywnie

6. Wolne wnioski.

7. Zamkniecie posiedzenia.

Przebieg spotkania:

Ad.1

Spotkanie otworzyta Pani Magdalena Btaszczyk, Dyrektor Biura Dialogu Obywatelskiego.

O godzinie 16:00 nie stwierdzono kworum, wobec czego przeniesiono posiedzenie

na godzine 16:15. O godzinie 16:15 rozpoczeto posiedzenie bez stwierdzenia kworum

cztonkoéw Zespotu Opiniujgcego.

Ad. 2

Pani Magdalena Btaszczyk, Dyrektor Biura Dialogu Obywatelskiego przedstawita planowany

porzadek obrad. Nastepnie cztonkowie gtosowali nad zatwierdzeniem porzgdku obrad.

Porzadek obrad zostat przyjety bez zmian - 6 gloséw za.




Ad. 3

Czionkowie Zespotu gtosowali w sprawie przyjecia protokotu z XX posiedzenia Zespotu

Opiniujgcego z dnia 4.10.2021 r. Protokot zostat zatwierdzony bez uwag - 6 gloséw za.

Ad. 4

Przewodniczacy Zespotu Opiniujgcego przekazat drogg mailowag prosbe o odczytanie jego

stanowiska dotyczgcego projektu ZKPZ/0013 ,Rynek dla Podjuch wraz z przestrzenig

kulturalno-rekreacyjng” podczas jego procedowania. Stanowisko zostato odczytane zgodnie

z prosba.

Ad. 5

Procedowano ponizsze projekty zgtoszone w ramach SBO 2022:

Wynik
L.p. | Nr projektu Tytut projektu weryfikacji w Uwagi
Urzedzie
Wstrzymuje sie od gtosu - 1
_ Do ponownej weryfikacji - 0
Wybieg dla pséw w parku Zweryfikowany Odrzn_Jgem’e . '
1. CE/0006 gen. Wtadystawa neqatvwnie z mozliwoscig odwolania
Andersa w Szczecinie gatyw =6
Zatwierdzony
na liste do glosowania - 0
Wstrzymuje sie od gtosu - O
Do ponownej weryfikacji - 0
Rynek dla Podjuch wraz z Zweryfikowan Odrzucenie
) ZKPZ/0013 przestrzenig kulturalno- wany 1 z mozliwoscig odwotania —
' . negatywnie 1
rekreacyjng )
Zatwierdzony
na liste do glosowania - 4
Wstrzymuje sie od gtosu - 0
Do ponownej weryfikacji - 0
i | i Zweryfikowan Qdrzucenie
3 OGM/0023 Pitna woda dla Szczecina . Y|z mozliwoscia odwotania
. negatywnie

=5
Zatwierdzony
na liste do gtosowania - 0

Budowa Dwdch,
Zielonych, Trawiastych,
Ekologicznych parkingow

Zweryfikowany

Wstrzymuje sie od gtosu - 0
Do ponownej weryfikacji - 0
Odrzucenie

4 ZK/0008 . , : z mozliwoscig odwotania —
w ciggu ul. Zawadzkiego | pozytywnie 0
121-135 oraz z tylu Zatwierdzony
sklepu Netto. na liste do glosowania - 6
; ; Wstrzymuje sie od gtosu - 0
Zagospodarowanie Zweryfikowan
5. NB/0004 gosp vt y Do ponownej weryfikacji - 1

skweru przy ul.

pozytywnie

Odrzucenie




Dembowskiego wraz z
budowg miejsc
parkingowych

z mozliwoscig odwotania —
0

Zatwierdzony
na liste do glosowania - 5

Estetyczny i bezpieczny
6. CE/0004 ciag pieszo-jezdny przy

Zweryfikowany

Wstrzymuje sie od gtosu — 0
Do ponownej weryfikacji — 0
Odrzucenie

z mozliwoscig odwotania —

na liste do gtosowania — 5

Wstrzymuje sie od gtosu — 0
Do ponownej weryfikacji — 0

z mozliwoscig odwotania —

ul. Rayskiego 2-3-4 pozytywnie 0 _
Zatwierdzony
Spdjne trasy rowerowe , Odrzucenie
7 OGPKB/0007 | dla Szczecina. Goplana- Zweryflko.wany
: pozytywnie 0

Gtebokie.

Zatwierdzony
na liste do glosowania - 5

Ad. 6

Brak wolnych wnioskow.

Ad. 7

Na tym spotkanie zakonczono o godzinie 17:35

Lista obecnosci stanowi osobny zatgcznik do protokotu.

Czionek Zespotu Opiniujgcego w dniu 11 pazdziernika 2021 r. zazgdat umieszczenia w
protokole z obrad adnotacji o swoim zdaniu odrebnym wraz z uzasadnieniem, zgodnie z
przystugujgcym mu prawem wynikajgcym z § 6 ust. 4 Zatgcznika do Zarzagdzenia Nr 365/21
Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 8 lipca w sprawie powofania Zespotu Opiniujgcego i
Zespotu Odwotawczego dziatajgcych w ramach Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego
2022. Zgtoszone stanowisko stanowi osobny zatgcznik do protokotu.

Protokotowata:
Wiktoria Zacha

Biuro Dialogu Obywatelskiego
Obywatelskiego

Zatwierdzita:

Magdalena Bfaszczyk

Dyrektor Biura Dialogu
Obywatelskiego




Zalacznik do protokotu z XVIII posiedzenia Zespotu Opiniujacego z dnia 07.10.2021 r.

Dziatajgc na podstawie §6 ust. 4 Zatgcznika do Zarzgdzenia Nr 365/21 Prezydenta Miasta
Szczecin z dnia 8 lipca 2021 r. w sprawie powotania Zespotu Opiniujgcego i Zespotu
Odwotawczego dziatajgcych w ramach Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego 2022, Pan
Adam Kopcinski-Galik w dniu 11.10.2021 r. zgtosit zdanie odrebne wraz z uzasadnieniem do
gtosowania z posiedzenia z dnia 7.10.2021 r.

Zdanie odrebne do projektu NB/0004 Zagospodarowanie skweru przy ul. Dembowskiego
wraz z budowg miejsc parkingowych

[11 Adam Kopcinski-Galik: Zgtoszony przez radnego Koalicji Obywatelskiej tukasza
Kadtubowskiego projekt NB/0004 Zagospodarowanie skweru przy ul. Dembowskiego wraz z
budowg miejsc parkingowych nie zostat zweryfikowany w sposob petny i w zgodzie z
wymogami zarzgdzenia 365/21 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 8 lipca 2021 r. ws. zasad
podejmowania decyzji przez zespdt opiniujgcy i zespot odwotawczy.

[2] W czasie posiedzenia zwrécitem uwage, ze w kartach weryfikacyjnych brak jest
wszystkich opinii, gdyz w weryfikacji koncowej wydana zostata zgoda warunkowa. W
zakresie weryfikacji koncowej dokonanej przez ZDiTM stwierdzono:

,Opiniuje pozytywnie warunkowo.

Opinia odnosi sie wylgcznie do dziatek w pasie drogowym: 45/4 i 219/5 z obrebu 3208,
bedgcych w zarzadzie ZDiTM.

Przewiduje sie wybudowanie zatoki postojowej oraz przylegajacy do niej chodnik w
tawkami.

~ Opinia pozytywna wazna wytgcznie z pozytywnym stanowiskiem Wydziatu Ochrony
Srodowiska z uwagi na koniecznos¢ usunigcia krzewow, ktore bedg kolidowac z chodnikiem i
zatokg postojowa. Nalezy uzyska¢ opinie Wydziatu Ochrony Srodowiska.”

Jolanta Chwaluczyk Zarzad Drég i Transportu Miejskiego - Wydziat merytoryczny

[3] Po zgtoszeniu na posiedzeniu, ze takiej opinii nie dostarczono, prowadzgca wéwczas
posiedzenie zespotu a zarazem przygotowujgca ze strony urzedu porzadek obrad dyrektor
Magdalena Btaszczyk stwierdzita, ze opinii tej nie ma, bo miaty wystgpi¢ jakies problemy
techniczne, ale ze wydziat telefonicznie przekazat, ze nie ma rzekomo do projektu zadnych
uwag. Dyrektor w czasie trwania posiedzenia nie wspominata aby problemy techniczne miaty
nadal wystepowaé, ani nie wyjasnita dlaczego biuro dialogu obywatelskiego, ktérym kieruje
nie postarato sie w ciggu pozostatych wowczas jeszcze 2 dni przed posiedzeniem dostarczyé
tej opinii chociaz mailowo.

[4] Cztlonkowie zespotu opiniujgcego nie otrzymali jednak jakiejkolwiek informacji, co
doktadnie rzekomo mieli ustnie przekazac¢ jacy$ urzednicy z wydziatu, ktory nie dostarczyt
opinii pisemnej. Nie przedstawiono nam zadnego dokutemu, zadnego maila, zadnej notatki.
Dyrektor biura dialogu obywatelskiego Magdalena Btaszczyk nie podata nawet nazwiska
osoby, ktéra na telefon ,wydaé” opinie. W zwigzku z tym nie tylko nie byta znana tresc¢ tej
opinii, ale nawet kto z imienia i nazwiska ponosi za nig odpowiedzialno$¢, nie mowigc juz o
deformacjach interpretacyjnych przekazywanych ustnie tresci, wypaczajgcych pierwotny



sens zrodtowej wypowiedzi, albo pomyiki, czy opinia na pewno dotyczyta tego, a nie jakiegos
innego projektu.

[5] W konsekwencji cztonkowie zespotu nie znajgc tresci tej opinii nie mogli podda¢ jej
analizie i ocenie, w jaki sposéb watpliwosci ZDiTM zostaly rozwiane. W tresci opinii ZDiTM
padto przeciez kategoryczne stwierdzenie ze ,koniecznym bedzie usuniecia krzewdw, ktére
beda kolidowa¢ z chodnikiem i zatokg postojowg”. Przy czym nalezy tu zaznaczy¢, ze
wydziat ochrony srodowiska nie miat kompetencji by kwestionowa¢ mozliwosci techniczne,
ktérych dokonat ZDiTM, bo to zadaniem ZDiTM byta ocena w jakiej konkretnie lokalizacji pod
wzgledem prawnym i technicznym dozwolone bedzie wybudowanie miejsc parkingowych.

[6] W tym miejscu ponownie przypomne, ze na Il posiedzeniu zespotu z porzadku obrad
usuniete zostaty wéwczas wszystkie projekty z opiniowania, poniewaz wiasnie przez
problemy techniczne niemozliwe byto przegladanie tych opinii za posrednictwem systemu.
Wtedy przed posiedzeniem skierowatem do biura dialogu obywatelski maila, w ktorym
wskazywatem na zapisy § 4 ust 12 zarzadzenia 365/21 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 8
lipca 2021 r. ws. zasad podejmowania decyzji przez zespo6t opiniujacy i zespdét odwotawczy
stanowigcym, ze ,Karty projektdow oraz karty weryfikacyjne projektéw procedowanych na
poszczegdélnych posiedzeniach sg udostepniane czionkom Zespotdow wylgcznie za
posrednictwem systemu [teleinformatycznego]’, o ktérym mowa w § 4 ust. 10 zarzadzenia.
Dlatego podejmowanie jakichkolwiek decyzji w oparciu o innego rodzaju informacje,
udostepnione w inny sposob, niz poprzez system teleinformatyczny SBO, jest
niedopuszczalne.

[7] Poniewaz sytuacja taka pojawita sie w tej edycji co najmniej 3 razy, tym bardziej dziwi,
dlaczego dyrektor biura dialogu obywatelskiego mimo wszystko zlecita przestanie cztonkom
zespotu porzgdku obrad obejmujgcego projekty, co do ktdrych nie przedstawiono kompletnej
weryfikacji. Do wycofania z opiniowania tego projektu nie doszto nawet gdy bezposrednio na
posiedzeniu wskazywatem na brak opinii w kartach weryfikacyjnych.

[8] W konsekwencji zaréwno cztonkowie zespotu jak i mieszkancy zostali pozbawieni prawa
do poznania informaciji, w jaki sposob (i czy w ogdle) wydziat ochrony srodowiska rozpatrzyt
kategoryczne ograniczenie wykonalnosci projektu wskazywane przez ZDiTM.

[9] Jednoczesnie zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 12 regulaminu sbo projekt powinien zostaé
zweryfikowany, czy ,koliduje lub ma oddziatywanie na realizowane, juz zrealizowane bgdz
planowane inwestycje”. Weryfikacja w tym zakresie nie zostata dokonana, dlaczego majg
zosta¢ usuniete nasadzone krzewy (tuz przy ulic rosng ponadto nowe nasadzenia drzew), na
ktére przeciez wydatkowano Srodki publicznej najpierw na ich zakup i nasadzenia, a
nastepnie na ich coroczne utrzymywanie.

[10] Nieprawidtowe jest rowniez umieszczone przez radnego tukasza Kadtubowskiego
stwierdzenie w projekcie, ze budowa miejsc parkingowych przyczyni sie do poprawy
bezpieczenstwa. Faktycznie jednak wybudowanie tych miejsc parkingowych wrecz zmniejszy
bezpieczenstwo wszystkich uczestnikédw ruchu, zaréwno pieszych jak i kierowcoéw. Obecnie
kierowcy parkujg rownolegle wzdtuz ul. Dembowskiego, zajmujgc 2 czesci pasa drogowego.
(Na marginesie skoro tam parkujg, to znaczy ze miejsce na ulicy jest i w ogdle nie ma
koniecznosci realizacji projektu budowy miejsc parkingowych, pokrywajgc betonem kolejne
przestrzenie miasta.) Zwezona w ten sposéb droga powoduje u jadacych kierowcow
zwiekszong uwage i wymusza nizszg predkos¢. Po zrealizowaniu projektu radnego tukasza
Kadtubowskiego i wybudowaniu odseparowanych miejsc parkingowych, znacznie sie
poprawi poczucie komfortu jazdy kierowcow szerokg i oprozniong z parkujgcych pojazdow
arterig, a poniewaz bedg czu¢ sie na drodze znacznie pewniej, bedg rozwijali wiekszg
predkosé, co zwiekszy ryzyko wypadkow, w dodatku grozniejszych w skutkach. Ponadto



bezpieczenstwo obnizy sie réwniez i z tego powodu, ze wzro$nie natezenie ruchu
spowodowane wzrostem atrakcyjnosci przejazdu. Bowiem zmieni sie postrzeganie u
kierowcéw ulicy z lokalnej, zastawionej samochodami, wolnej drogi osiedlowej, na
.Zmodernizowang” droge przelotowa, o wiekszej przepustowosci, umozliwiajgcej duzo
szybsze przemieszczanie sie. Kilkukrotnie o tym wspominatem w poprzednich zdaniach
odrebnych. Dziwi zatem brak jakiejkolwiek reakcji ZDiTM na pogarszanie bezpieczenstwa w
wyniku realizacji zgtoszonego przez radnego projektu. Nie wspominajgc o zbednosci tego
projektu, skoro obecnie kierowcy tam parzciez juz parkuja.

[11] Stad z m.in. z tych ww. powoddw, w szczegdlnosci przez

1) niedostarczenie cztonkom zespotu (a wkrétce takze gtosujgcym mieszkancom) tresci
opinii wydziatu ochrony srodowiska i naruszenie przez dyrektor Magdalene Btaszczyk
zarzadzenia w tym zakresie przez skierowanie do porzadku obrad niekompletnie
zweryfikowanego projektu

2) watpliwosci z zakresu § 16 ust. 1 pkt 12 regulaminu sbo tj. kolidowania projektu z
innymi inwestycjami (usuniecie nasadzonych krzewdw, na co wczesniej wydatkowano $rodki
publiczne)

3) watpliwosci ws. zmniejszana zamiast poprawy bezpieczenstwa

— nie mogtem zagtosowac za dopuszczeniem projektu do gtosowania i zagtosowatem za
skierowaniem go do ponownej weryfikacji.

Adam Kopcinski-Galik



